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Das deutsche Schrifttum ist nicht besonders
reich auf dem Gebiet der rilistungspolitischen
Studien und militirwissenschaftlichen Unter-
suchungen, und es hinkt in nuklearstrategi-
schen und -politischen Fragen sogar hoff-
nungslos hinter der anglo-amerikanischen
Literatur her. Um so mehr Aufmerksamkeit
und Beachtung verdienen daher Arbeiten aus
deutscher Feder, deren erkennbares Ziel es
nicht so sehr ist, mit amerikanischen Unter-
suchungen zu konkurrieren, sie kritisch zu
beleuchten oder sie gar weiterzufiihren, son-
dern die sich bemilhen, diese von einer bisher
vernachléssigten Seite her in den ihnen zu-
grundeliegenden Fundamenten zu erginzen.
Ein solcher politisch-wissenschaftlicher Bei-
trag liegt nun in der Arbeit ,Riistung und po-
litische Spannung* von Otto Kimminich wvor.
Die so oft aufgestellte und von vielen Seiten
ungepriift ibernommene These, daB militiri-
sche Riistung politische Spannung erzeuge,
bedurfte schon seit langem einer sorgfiltigen
wissenschaftlichen Analyse in gleicher Weise
wie die viel wahrscheinlichere Antithese, daB
vielmehr die politischen Konfliktsituationen
fiir die Spannungen und den uferlos gewor=
denen Riistungswettlauf in der Welt verant-
wortlich zu machen seien. Die beiden Be-
griffspaare ,Riistung und Spannung“ einer-
seits und ,Abriistung und Entspannung® an-
dererseits {iberdecken ungeahnt tiefliegende
Kausal- und Funktionszusammenhénge, die
nur mit grofBer Schwierigkeit zu verfolgen
und wegen der iber jeder militdrischen Rii-
stung verhiingten Geheimhaltung nur mit
Mithe zu durchleuchten sind.

Otto Kimminich hat mit Erfolg den Versuch
unternommen, diesen Wirkungszusammen-
hingen nachzuspiiren, wobei er die Epoche
etwa seit dem Wiener Kongref3 bis in die Zeit
vor dem zweiten Weltkrieg untersucht. Es hat
sich dabei fiir ihn als nétig erwiesen, auch
den sehr zahlreichen Kriegsursachentheorien
nachzugehen und endlich die Frage zu be-
antworten, ob und inwieweit die militlrische
Riistung den Kriegsursachen zuzurechnen ist.
Diese Frage, die sich aus der Themenstellung
seiner Studie nicht ohne weiteres zu ergeben
scheint, weil die politische Spannung und
nicht der Krieg in Relation zur Riistung ge-
setzt ist, bezieht thre Berechtigung jedoch
daher, daB die kriegerische Auseinanderset-
zung — zumindest in der Vergangenheit — als
die notwendige, fast unausbleibliche Folge
einer andauernden und sich verschirfenden
Spannung anzusehen war. Zu Recht konnte
man wohl, wie Kimminich meint, von einer
historischen Ereigniskette im Sinne einer fort-
schreitenden Verdichtung und Steigerung
sprechen: die mangelnde Ubereinstimmung
zwischen zwei Staaten verdichtet sich zur
Spannung, die Spannung zum Konflikt und
der Konflikt endlich zum Krieg.

Vielleicht héitte der Verfasser bel dieser Ur-
sachenkette noch ein wenig weiter auf die
einer mangelnden Ubereinstimmung zugrunde-
liegenden Interessenkollision zurtickgreifen
und auf die so bedeutenden Gegensidtze von
lebenswichtigen oder auch nur vermeintlich
vitalen Interessen hinweisen kénnen, die zum
grofen Teil eine Spannungslage letztlich be-
dingen. Die weitere Zuriickverfolgung der
Ursachenkette von dem Gebiet der politischen
Spannungen bis auf jenes der gemeinsamen,
parallelen oder konkurrierenden und wider-
streitenden Interessen hiitte méglicherweise
eine zusitzliche, wertvolle Perspektive er-
tffnet, die fiir die Erklirung der nationalen
Rilstungsanstrengungen mit zu verwenden ge-
wesen wire.

Ein besonderes Verdienst kommt der Studie
fiir die griindliche Behandlung der wvolks-
und privatwirtschaftlichen Griinde fiir eine
Rilstung zu. Hier werden vor allem die kom-
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merziellen Interessen und die Gewinne der
privaten Riistungsindustrie — man denke
nur an die Namen Krupp, Thyssen, Hugen-
berg, aber auch Schneider-Creuzot, Dupont,
Vickers, Skoda — auf ihre wahre EinfluB-
groBe auf die Staatsfilhrung zuriickgefiihrt,
und es wird all den sensationellen Berichten
von den zum Kriege treibenden Riistungspro-
duzenten der Boden entzogen, wie auch mit
der Legende der .internationalen Verschwio-
rung der Ristungsfabrikanten aufgrund der
engen zwischenstaatlichen Verflechtung dieses
Industriezweiges gebrochen wird. Wie Kim-
minich selber zusammenfaBt, kann ,.das Bild
von den michtigen Riistungsfabrikanten, die
jeweils ihren Heimatstaat beherrschen, in-
ternational zusammenarbeiten, willkiirlich
auBenpolitische Spannungen erzeugen und die
Staaten gegeneinander in den Krieg hetzen,
um an den Ristungslieferungen zu profitie-
ren, in seiner Primitivitdt nicht den vielge-
staltigen historischen Situationen entspre-
chen*.

Aber auch die mmnenpolitischen Griinde fiir
eine Riistung finden in der sehr sorgfdltigen
Arbeit ihre eingehende Behandlung. Es darf
in der Tat nicht verkannt werden, daB be-
sonders in den ,jlingeren“, zum Teil staats-
rechtlich nicht sehr nachhaltig gefestigten
Staaten aus Griinden einer als notwendig
empfundenen Machtentfaltung nach innen
oder zur Aufrechterhaltung einer Zwangsge-
walt oft zu einer Aufriistung geschritten wird,
um den Mangel an echter Autoritit auszu-
gleichen oder ihm abzuhelfen. Die Verstir-
kung und Ausriistung der Armee wird somit
ganz in den Dienst der Innenpolitik gestellt,
womit aber auBenpolitische Folgen und Ge-
fahren fiir die internationale Sicherheit noch
keineswegs ausgeschlossen sind. Im {ibrigen
kénnen aber auch innenpolitische, soziale
oder ideologische Strémungen die Stimmung
in einem Lande in einen Krisenzustand ver-
setzen und mit allen Mitteln der Propaganda
auf einen #uBeren ,Feind“ als Ursache des
Ubels hinweisen, so daB das Volk die Last
einer vermehrten Riistung bereitwillig auf
sich nimmt.

Zum Kern des Funktionszusammenhangs zwi-
schen Riistung und politischer Spannung
dringt Kimminich bel der Untersuchung der
auBenpolitischen Wirkungen der Rilstung vor.
An Hand der beiden historischen Modellfille
der Riistungen vor dem ersten und vor dem
zweiten Weltkrieg wird die Behauptung von
der friedensgefihrdenden Potenz der Rii-
stung, eine Uberzeugung, die ,nahe dem
Aberglauben” ihren Platz findet, kritisch un-
tersucht, Aus der Zeit vor 1914 fithrt eine ge-
naue historische Analyse der Ursachen und
spezifischen Griinde fiir das Wachsen der
Heere, fiir den Flottenbau, fiir das Anschwel-
len der Militdrhaushalte und fiir die Aulien-
und Riistungspolitik des Deutschen Reiches
unter und nach Bismarck zu dem SchluB, dag
weder die Riistung als solche noch ihr Um-
fang die politische Spannung in Europa ver-
ursacht hat, sondern daB es eine fehlerhafte
AuBenpolitik selbst war, die sich zur Dienerin
der Riistungspolitik erniedrigte. Erst spiter,
vor dem zweiten Weltkrieg, sollte in den
Hi#nden Hitlers die Riistungspolitik mit der
AuBenpolitik véllig zu einer Einheit ver-
schmelzen; ,beide wurden zum Instrument
weltanschaulicher Ziele; sie sollten der na-
tionalen Griéfe und der Erfiillung national-
sozialistischer Wunschtrdume dienen.”

Die an manchen Stellen auffallend breit an-
gelegte Studie, die durch eine Straffung ge-
wisser historischer Exkurse gewinnen wiirde,
fiihrt zum Schluf3 zu wertvollen, auch fir die
aktuelle Tagespolitik brauchbaren Folgerun-
gen und Erkenntnissen, Obwohl Kimminich
selbst zu Beginn seines Werkes hervorhebt,
daB ihm die Behandlung akuter politischer
Spannungsprobleme ferngelegen habe, bietet
er dem Leser dennoch mit den von ihm ge-
fundenen Ergebnissen gleichzeitig auch das
Material fiir die Beantwortung eines Teils der
heutigen Probleme an.

Das Streben nach Sicherheit ist fiir Kimmi-
nich das Kennzeichen eines friedliebenden
Staates; seine Verteidigungsriistung findet an
dem eigenen Sicherheitsbediirfnis ihre Gren-
zen, Mit anderen Worten kinnte man sagen,
daB auf der einen Seite ein Mangel an Rii-
stung das Gefiihl der Unsicherheit und damit
die Spannungen erhthen wie auch anderer-
seits ein UbermaB an Riistung das bestehende

ausgewogene militdrische Kriifteverhiltnis stt-
ren und damit die internationale Sicherheit
ebenfalls beeintréchtigen miite. Vor allem
aber wird jede Ubersteigerung einer Vertei-
digungsrilstung — mogen auch die Motive fiir
sie und die verfolgten Absichten unverédndert
defensiv bleiben — bei der iibrigen Staaten-
welt suspekt werden.

Die Griinde hierfiir sind darin zu finden, dai3
die Verteidigungsriistung schon lange nicht
mehr allein durch die Festlegung auf eine be-
stimmte Waffenart gekennzeichnet ist, son-
dern hauptsfichlich durch die ihr zugrunde
liegende Absicht, die aber von auslindischen
Staatsménnern nur sehr schwer zu erkennen
und verldBlich zu deuten ist. Gerade hier liegt
— worauf Kimminich hinweist — ein beson-
deres Interesse eines jeden Staates und eine
groBe Aufgabe seiner AuBenpolitik, das We-
sen der nationalen Verteidigungsriistung
glaubhaft zu machen und auf internationalen
Konferenzen, also auch im Gespriich mit még-
lichen potentiellen Gegnern, die wahren Ab-
sichten nachdriicklich und beweiskriftig zu
verireten,

Gewil muB diese Darlegung des defensiven
Charakters der Riistung immer auch mit den
wirklichen Zielen der AuBen- und Militir-
politik vereinbar sein. ,Einer Verteidigungs-
rilstung, die mit imperialistischer Politik ein-
hergeht, glaubt niemand mehr den Defensiv-
charakter, womit die Gefahren und das Auf-
treten politischer Spannungen beginnen. Denn
daB eine zu aggressiven Zwecken aufgebaute
Riistung friedensgefidhrdend genannt werden
muB, bedarf keiner Hervorhebung.

Der AuBenpolitik eines jeden Staates er-
wachsen daher ganz besonders in der Zeit des
ungehinderten, zum Teil auch nuklearen Wett-
riistens wichtige Filihrungs- und Kontrollauf-
gaben gegeniiber der Verteidigungs- und Rii-
stungspolitik. Noch nie hat der Satz vom
Primat der AuBenpolitik eine solch eminente
Bedeutung gehabt wie heute, eine These,
deren Berechtigung Uwe Nerlich in der Vor-
bemerkung zu der Studie fiir die Gegenwart
in Zweifel zieht. Wenn die Politik diesen Pri-
mat verliert, so ist Chaos die Folge, wie Kim-
minich betont. Das ,Erfordernis der Harmo-
nisierung von Riistung und AuBenpolitik®,
wobel sich im Konfliktfalle die Rilstungspoli-
tik unterzuordnen hat, ist die eigentliche
Quintessenz der gesamten Untersuchung. Wih-
rend die Verteidigungsriistung nur Sicherheit
gewidhren und sich auf diese Schutzfunktion
beschriinken soll, ist die AuBenpolitik dazu
berufen, politische Spannungen, die auf poli-
tische Ursachen zuriickzufiihren sind, abzu-
bauen, wozu nur politische Mittel eingesetzt
werden diirfen, Eine ,Umkehrung des Ver-
hiiltnisses zwischen AuBenpolitik und Rii-
stungspolitik“ gefdhrdet den Frieden, wie es
gerade die jilingste deutsche Geschichte
schmerzlich bewiesen hat.

Man kann gewiBl Zweifel daran haben, wie
sie Nerlich geiuBert hat, ob diese Darstel-
lungsweise auch der sehr differenzierten Pro-
blematik der modernen Riistungspolitik ge-
recht wird und ob die Unterscheidung zwi-
schen Angriffs- und Verteidigungsriistung
aufgrund der mit ihr verbundenen Zielvor-
stellungen und Absichten ausreicht, um ihre
mdglichen Auswirkungen auf das Entstehen
politischer Spannungen zu erkliren; man wird
jedoch dabel nicht {ibersehen diirfen, da wir
uns bei Betrachtung der gegenwirtigen
Riistungssituation bereits daran gewdhnt ha-
ben, unter nuklearen Bedingungen und in
ganz neuen Kategorien zu denken, wie sie
Kimminich ausdriicklich beiseitegestellt las-
sen wollte. Heute sind Ristung und Strategie,
Abristung und Riistungskontrolle zu einem
integralen Bestandteil der AuBenpolitik ge-
worden, was aber beileibe nicht den Aussage-
wert der Kimminich-Studie schmélert. Ihr
unbestreitbares Verdienst liegt neben allen
anderen behandelten Problemen ganz beson-
ders darin, die AuBenpolitik erneut darauf
aufmerksam gemacht zu haben, da eine auch
nur in den Augen mancher ausldndischer Be-
trachter zu weit gehende Verteidigungs-
riistung, die wegen der angeblichen Angriffs-
absichten bel dem potentiellen Gegner eine
echte Besorgnis auslidst, zur Erhéhung der
politischen Spannungen beitragen kann, ein
Phénomen, das gerade zur Zeit der Verhand-
lungen {iber die Schaffung einer multilate-
ralen Kernwaffenstreitmacht der Nato seine
Bestédtigung findet. VLR I Dr. Lothar Lahn
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