die nach dem sowjetischen Vertragsentwurf nur 2 Jahre
betrage, bei gleichzeitiger 30 %iger Kiirzung der konventio-
nellen Riistung fordere. Die verbleibenden ein bis drei Pro-
zent wiirden als ,Kernwaffenschirm“ nicht ausreichen, um
nach der radikalen Verinderung der Waffen- und Truppen-
struktur die Aufrechterhaltung des Kriftegleichgewichts zu
gewihrleisten.

Der gelegentlich als Gromyko-Plan bezeichnete WVorschlag
des fortbestehenden Kernwaffenschirms und der Beibehaltung
einer Minimalabschreckung trigt tatsfchlich den gemeinsam
vereinbarten Grundsitzen vom 20. September 1961, die von
der Generalversammlung der Vereinten Nationen gutgeheilen
wurden, insofern nicht Rechnung, als die Ausgewogenheit
der einzelnen Abriistungsstufen nicht garantiert und der
Sowjetunion ein zeitweiliger, aber moglicherweise entschei-
dener Vorteil im Abriistungsprozel eingerdumt werden
wiirde. Er hat daher wohl kaum Aussicht, in dieser Form vom
Westen akzeptiert zu werden.

IV. Ausblick

Die Genfer 18-Méchte-Abristungskonferenz wird am 9. Juni
wieder zusammentreten und voraussichtlich bis kurz vor
Beginn der 19. Generalversammlung der Vereinten Nationen
tagen, der sie iiber den Verhandlungsverlauf berichten wird.
Es ist anzunehmen, daB3 sich die Genfer Diskussionen — mit
oder ohne Tagesordnung — weiter in der Hauptsache mit
RiistungskontrollmaBnahmen beschiftigen und so dem all-
méhlich eingetretenen und immer deutlicher sichtbar wer-
denden Wandel in der allgemeinen Abriistungskonzeption
Ausdruck verleihen werden, wonach weniger als frither das
Verhandlungsziel in einer effektiven Abrilistung, sondern
vielmehr in einer Stabilisierung der bestehenden Ristungs-
situation erblickt wird. Wenn auch der alte Abriistungs-
gedanke als erstrebenswertes Fernziel noch nicht aufgegeben
ist, so erscheint er doch angesichts der grofen politischen
Differenzen und Interessenkonflikte in der Welt kaum in
niherer Zukunft realisierbar, wiahrend die Fixierung des
heutigen Riistungsstandes und damit die Einddmmung des
ungehinderten Rustungswettlaufs im beiderseitigen Interesse
der Kernwaffen-Supermiichte liegen und daher mdglich
erscheinen.

Vielleicht wird die Genfer Konferenz auch weiterhin nicht
unterschriftsreife internationale Abkommen auf dem Rii-
stungskontrollgebiet vorlegen konnen; sicherlich wird sie auch
in Zukunft eher Beispiele fiir kontradiktorische Streit-
gespriche als fiir die harmonische Ausarbeitung eines Ver-
tragstextes liefern; aber sie wird gewill durch die Erdrterung
der zahllosen Probleme, durch griindliches Studium und durch
Offenlegung der jeweiligen nationalen Interessenlagen zur
Vorbereitung von Vereinbarungen weiterhin in groBem MaBe
beitragen. Da3 diese ,,Vereinbarungen“ gar nicht vélkerrecht-
lich verbindlich, vielleicht nicht einmal schriftlich nieder-
gelegt zu sein brauchen, gehért ebenso zu dem neuen Stil
der auf dem Riistungskontrollgebiet sich Bahn brechenden
Praxis wie das Sich-Bescheiden mit einer blossen Stabilisie-
rung des Riistungsstandes an Stelle einer echten Riistungs-
reduktion oder vollstindigen Abriistung.

Anmerkungen:

1 Die 18-Michte-Abriistungskommission (Eighteen Nation Disarmament
Committee — ENDC) kann als Fortsetzung der im Juni 1960 ab-
gebrochenen Zehnmichte-Abriistungskommission angesehen werden;
sie geht auf eine amerikanisch-sowjetische Verstiindigung {iber den
Fortgang der Abriistungsverhandlungen zurtick. Beide Méichte legten
gemeinsam am 8. Dezember 1961 dem Ersten AusschuB der General-
versammlung der Vereinten Nationen einen EntschlieBungsantrag
iiber die Wiederaufnahme der Verhandlungen und die Bildung einer
Abriistungskominission aus 18 Staaten vor, der von der General-
versammlung am 20, Dezember 1961 durch die EntschlieBung 1722 (XVI)
einstimmig angenommen wurde. (Deutsche Ubersetzung s. VN Heft
2/1962 8. 64.) Der neuen 18-Michte-Kommission sollten auf westlicher
Seite die Vereinigten Staaten, GroBbritannien, Frankreich, Italien
und Kanada und auf &stlicher Seite die Sowjetunion, Polen, die
Tschechoslowakei, Bulgarien und Rumiinien angehéren. Zu diesen
10 Konferenzteilnehmern sollten folgende 8 Neutrale treten: Athio-
pien, Birma, Brasilien, Indien, Mexiko, Nigeria, Schweden und die
Vereinigte Arabische Republik.

Die Verhandlungen begannen in dieser Zusammensetzung ohne
Frankreich am 14. Mirz 1962 in Genf. Am 5. Mérz 1962 hatte das fran-
zosische AuBenministerium bekanntgegeben, daf Frankreich an den
Arbeiten der Kommission nicht mehr teilnehmen werde, da sich nach
franzdsischer Auffassung doch keine Lésungen der Probleme finden
lassen wiirden. (Vgl. dazu Volle-Duisberg, Probleme der internatio-
nalen Abriistung, Bd. 1/I S. 2701.)

Nach einer am ersten Sitzungstag, dem 14. Mirz 1962, angenommenen
Verfahrensregel wechselt der Vorsitz tiglich in alphabetischer Reihen-
folge unter den Konferenzteilnehmern. AuBerdem sind die Vertreter
der Vereinigten Staaten und der Sowjetunion zu stindigen Ko-Pré-
sidenten (Co-Chairmen) ernannt worden, die fiir die Regelung von
Verfahrensfragen zustidndig sind. (Vgl. ENDC/1 vom 14, Mirz 1962.)
3 Deutsche Ubersetzung s. VN Heft 2/1962 S. 64.

4 Vgl. Art. 5 des sowjetischen Vertragsentwurfs vom 15. Mirz 1962,

B

Die richtige Einstellung zueinander ist noch nicht gefunden

Beobachtungen am Rande der Welthandelskonferenz

Als ich fiinf Wochen nach Beginn der Welthandelskonferenz
(WHK) an den Genfer See zuriickkehrte, um die Arbeit der
Kommissionen zu verfolgen, sagte ein anderer Beobachter
wihrend einer Diskussion in kleinem Kreise mit Bezug auf
einen Vorschlag der Entwicklungslinder hdmisch: ,Wie sich
der kleine Moritz die Weltwirtschaft denkt.”

In einer wirtschaftlichen Wochenzeitung war zu lesen, die
westlichen Industrielinder wiren in Genf praktisch in die
Rolle von Angeklagten versetzt, und Professor Haberler
habe von dieser Konferenz als einer ,monumentalen Ge-
richtsverhandlung® gesprochen.

In dem Leitartikel einer Tageszeitung hiel es, ultimative
Anspriiche der Entwicklungslinder und Drohungen... kenn-
zeichneten die Atmosphéire der Verhandlungen in Genf; die
groBen Handelsnationen sihen sich gezwungen, ,diejenigen
120 (von den Entwicklungslindern) vorgelegten Forderungen,
die {iberhaupt diskutabel sind, auf ein den Moglichkeiten
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entsprechendes Mal einzuddmmen. Das aber wird (von den
Entwicklungsldndern) als boser Wille ausgelegt.”

Zuniichst ist festzustellen, daB solche und &hnliche Schilde-
rungen in deutschen und schweizer Zeitungen die Atmo-
sphire der WHEK nicht richtig wiedergeben. Was die Tat-
sachen anbetrifft, so handelt es sich nicht um 120 ,Forde-
rungen®. Es waren in Genf rund 200 Vorschlige zur Losung
der Aufgabe auf den Tisch gelegt worden, die das Sekre-
tariat in dem Dokument iiber die Erfahrungen, die die
Entwicklungslander innerhalb des GATT bisher gemacht
haben!, grundlegend wie folgt umreit: ,Die hauptsichliche
Aufgabe der Konferenz der Vereinten Nationen fiir Handel
und Entwicklung ist es, Verfahren anzuregen, die den Ent-
wicklungsldndern eine bessere und sichere Position im in-
ternationalen Handel verschaffen. Auch die Atmosphire
ist in den beispielhaft herausgegriffenen Presseausziigen
nicht richtig wiedergegeben. Wihrend in dem bereits er-
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wihnten Leitartikel gefragt wird, ,wie lange der Westen
eigentlich noch zusehen will, wie seine wirtschaftliche und
soziale Struktur bei jeder Gelegenheit diffamiert wird, und
wie lange er es sich noch zur Ehre anrechnet, denen Geld
zu schenken, die ihre Ideologie und ihr Vokabular in Mos-
kau entlehnen®, beglickwiinschten sich in Genf Vertreter
aus Geber- und Empfingerlindern gegenseitig zu erreichten
Kompromissen.

Aber nicht die Entstellung von Vorgidngen und Atmo-
sphire gibt zu denken, sondern die Haltung, die daraus
spricht, die Tatsache, dal Geber wie Empfanger offenbar
noch nicht die richtige Einstellung zueinander gefunden
haben. Man fragt sich, ob solch negative Voreingenommen-
heiten nicht das Verstdndnis filireinander verbauen, ob solch
einseitige Haltungen nicht die Zusammenarbeit, auf die In-
dustrie- und Entwicklungslinder, so wie die Dinge nun ein-
mal liegen, angewiesen sind, nicht erschweren. Keinesfalls ist
es die Sprache von Menschen, die Partner sein wollen und —
es werden miissen.

Die Annahme: Wer nicht fiir uns ist, ist gegen uns, fiihrt
im Hinblick auf die Entwicklungslidnder erfahrungsgemil
zu Fehlurteilen. Die Behauptung, die jungen Staaten, die die
Politik des Westens nicht unterstiitzten, seien Kommunisten
oder zumindest der aktiven Sympathie mit Moskau be-
ziehungsweise Peking verdichtig, ist durch die Ereignisse
bisher nicht bestédtigt worden. Vielmehr hat diese sich aus
Voreingenommenheit ergebende Verdidchtigung die Entwick-
lungsldnder oft zu Stellungnahmen getrieben, die sie ur-
spriinglich gar nicht beabsichtigt haben. Ahnliche Fehler
sollten mit Bezug auf wirtschaftliches Denken und Handeln
in Zusammenhang mit der Entwicklungshilfe vermieden
werden, zumal die Russen sich vor diesem Weltforum in
Genf bisher wohlweislich zuriickhielten.

Jede direkte Kontroverse mit dem Westen, vor allem mit
den Amerikanern, vermieden sie. Wo immer mdoglich, schick-
ten sie ihre Satelliten, und hier besonders die Weiirussen
und die Ukrainer, vor. Das hinderte nicht, dali die Sowjets
das GATT bekidmpften, daBl sie immer wieder auf ihre For-
derung nach einer neuen weltumspannenden Handelsorgani-
sation zuriickkamen, daf3 sie ihren Tauschhandel, technische
Ausriistungen gegen Bananen oder Maschinen gegen Erzeug-
nisse der Entwicklungsléinder, anpriesen. Aber diese haben
mittlerweile ihre Erfahrungen mit den Sowjets. Der sowje-
tische Vorschlag, alle Handelsbeschrdnkungen gegeniiber der
Einfuhr von Rohstoffen aus den Entwicklungslindern ab-
zuschaffen, war denn auch ein Schlag ins Wasser. Die jungen
Staaten wissen lédngst, was das Angebot einer Regierung
wert ist, die nicht nur als einziger K&ufer des Landes auf-
tritt, sondern auch dem Volk vorschreibt, was und wieviel
es von tropischen Erzeugnissen essen darf.

Uberhaupt war die Konferenz relativ frei von radikalen
Stromungen. Planwirtschaft? Freihandel? Marktwirtschaft?
Diese Fragen stellten sich nicht in scharfen Abgrenzungen.
Beim Handel mit Rohstoffen tendierte man zu einer Planung,
bei Halb- und Fertigwaren keineswegs. Auch in wirtschaft-
licher Hinsicht lassen die Entwicklungsléinder sich nicht ge-
miB unseren Vorstellungen klassifizieren. Sie werden bei
einzelnen Wirtschaftsgebieten, ja bei einzelnen Warengruppen
sich jeweils fiir die Form entscheiden, die ihren Interessen
am meisten niitzt.

Bei dieser Konferenz in Genf wurde das Fundament zu
einem neuen Wirtschaftsgefiige gelegt, das fiir lange Zeit
einem stindigen Wandel unterworfen sein wird. Es ist nicht
von ungefdhr, daB in Zwiegesprichen, Reden und Resolu-
tionsentwiirfen immer wieder das Wort ,flexibel® auf-
tauchte. Auch in der Bundesrepublik wird man ,flexibel” sein
miissen, wenn man im Spiel der wirtschaftlichen Krifte nicht
an den Rand des Geschehens gespiilt werden will.

Sodann ist immer wieder gefragt worden, was die Ent-
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wicklungsldnder zu dem Anspruch berechtigt, iliber eine
Wirtschaft mitzubestimmen, zu deren Schépfung, Organisa-
tion, Technik und Zukunftstriachtigkeit sie praktisch nichts
beigetragen haben und auch nicht viel beitragen konnten.
Vorweg ist dazu zu sagen, dall Freiheit und Selbstbestim-
mung nicht Reichtum als Voraussetzung haben. Sie sind
elementare Rechte jedes Menschen und jedes Volkes. Wohl
aber ist politische Souveridnitdt ohne ein gewisses Mal auch
wirtschaftlicher Eigenstidndigkeit nicht denkbar. Diese wird
aber nicht nur von den Entwicklungslindern angestrebt,
sondern die industrialisierten Staaten haben sie ihnen auch
grundsitzlich und ohne Zodgern zugestanden. AuBerdem
haben diese wiederholt ihre Bereitschaft erkldrt, den Ent-
wicklungsldndern bei der Verbesserung des Lebensstandards
ihrer Vilker zu helfen und sie bei dem Bemiihen nach
Kréften zu unterstiitzen, den AnschluB ihrer technisch zu-
riickgebliebenen Volkswirtschaften an die modern organi-
sierte Wirtschaft unserer Zeit so rasch wie nur irgend mog-
lich zu erreichen.

Keine einzige Stimme hatte denn auch die Berechtigung der
WHEK in Zweifel gezogen, geschweige denn, dafl sich irgend-
ein Staat auf dieser Welt gegen ihre Einberufung gewendet
hitte. Im Gegenteil, alle Sprecher aus Nord und Siid, aus
Geber- wie Empfingerlindern, aus Staaten mit liberaler wie
aus solchen mit zentral gelenkter Wirtschaft haben sich be-
eilt, in ihren Grundsatzerkldrungen das Zustandekommen der
Konferenz zu begriilen. Dies alles hat die Vertreter der
Entwicklungsldnder in der Berechtigung bestirkt, die Legi-
timitdt der wirtschaftlichen Mitbestimmung wvon der po-
litischen Souverénitit herzuleiten.

Im {ibrigen wulBten und wissen die angeblich ,kleinen
Moritze* der jungen Staaten genau, was sie wollen, und ihr
wirtschaftliches, finanzielles und soziologisches Wissen reicht
villig aus, um ihren Standpunkt zih und unbeirrt zu ver-
treten. Dazu kommt, daBl es Entwicklungsldnder gibt, deren
Delegierte, wenn wir etwa an Indien oder an einige ibero-
amerikanische Linder denken, sich in allen Feinheiten des
Welthandels oder den Methoden der Industrialisierung und
Finanzierung nicht minder gut auskennen als die Vertreter
der entwickelten Staaten. Wenn die Sprecher der Industrie-
linder das politische Prestige, die Dynamik und das Zu-
sammengehorigkeitsgefiilnl der jungen Volker in entschei-
denden Fragen unterschitzt haben und unterschétzen, so
kann man wegen dieses Irrtums fairerweise nicht den Dele-
gierten der Entwicklungslinder ziirnen.

Diesen TUnterschédtzungen, Irrtiimern wund Versdumnissen
stehen auf seiten der Entwicklungslinder Ressentiments und
Schwierigkeiten gegeniiber, deren Griinde sie in erster Linie
bei sich selbst suchen sollten. Eine latente Spannung in den
eigenen Reihen ist dadurch gegeben, daBl die jungen Staaten
buchstéblich iiber Nacht politisch unabhingig geworden sind,
sich ihr wirtschaftlicher Status dadurch aber in nichts ge-
dndert hat. Wer gestern gehungert hat, tut es auch heute,
und die Politiker der Entwicklungsldnder sind in ihrem Ver-
halten stéindig dadurch gehemmt, dall sie bei ihren immer
dringender werdenden wirtschaftlichen Bediirfnissen auf
die industrialisierten Lé#nder, denen sie politisch gleich-
berechtigt gegeniiberstehen, mehr oder minder angewiesen
sind. Aus dieser Diskrepanz erklirt es sich, da nicht for-
schend gefragt, sondern dreist behauptet, nicht nachgesucht,
sondern gefordert wird. Im iibrigen werden Bitten, Fragen
und das Eingestehen von Fehlern ja nicht nur bei Vertretern
von Entwicklungslindern bisweilen sehr klein geschrieben.
Als eine starke Belastung des Verhiltnisses zwischen Gebern
und Empféngern hat sich auch in Genf wieder das ankla-
gende Verweisen auf die Kolonialzeit gezeigt. Es ist schon
einmal an dieser Stelle gesagt worden, der Kolonialismus
wire weder eine Kette von Wohltaten noch Verbrechen ge-
wesen, sondern eine Epoche historischer Entwicklung. Die
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jungen Staaten tduschen und schaden sich selbst, wenn sie
die fritheren Kolonialherren fiir alle gegenwiértigen Schwie-
rigkeiten verantwortlich machen, und sie lihmen die Tat-
kraft ihrer Volker, wenn sie erklidren, wie Nasser es zu-
letzt 1963 in Addis Abeba getan hat, die ehemaligen Kolo-
nialméchte, wie tberhaupt die industrialisierten Staaten,
leisteten nicht Entwicklungshilfe, sondern Kontributionen,
und dazu wiren sie auch verpflichtet. Die Massen in den Ent-
wicklungslindern leiten daraus den Anspruch ab, andere
miifiten filir sie die Arbeit tun, die ihnen doch keiner ab-
nehmen kann. Allerdings sollte nicht iibersehen werden, da
sowohl Pekingchinesen wie Sowjets — diese iibrigens riick-
sichtslose Kolonialisten unserer Zeit — nicht miide werden,
in den Entwicklungslindern gegen die industrialisierten
Staaten der freien Welt zu hetzen. Bewulit irrefiihrende
Einfliisterungen Moskaus und Pekings, nicht eigene Urteile
der jungen Staaten, sind zu einem guten Teil fiir die
Spannungen zwischen Geber- und Empfingerlindern wver-
antwortlich.

Der Amerikaner Benjamin Franklin hat seinen Landsleuten
vor 200 Jahren erklirt: ,Wer Euch sagt, da Ihr anders reich
werden konnt als durch Arbeit und Sparsamkeit, der betriigt
Euch, der ist ein Narr.“ Dieses Wort gilt auch heute noch,
ganz besonders im Hinblick auf die Entwicklungslédnder.

Es ist darum bedauerlich, dal in Genf so wenig die Rede
war von eigenen Anstrengungen und eigenen Uberlegungen
der jungen Staaten, aus der wirtschaftlichen Riickstindig-
keit herauszukommen. In keinem Fall — soviel Einsicht
sollte schon im eigenen Interesse vorwalten — diirfen die

Entwicklungsldnder in den Fehler verfallen, die Anspriiche
so hoch zu schrauben, daB schlieBlich die Méoglichkeit der
Industriestaaten behindert werden, ihre Einkiinfte nach be-
wihrtem Muster nicht nur zu erhalten, sondern in verniinf-
tigem Tempo auch stéindig zu steigern. Die Kuh, die mehr
Milch geben soll, darf man nicht daran hindern, sich mehr
Futter zu suchen. Im Gegenteil, man sollte sich seinerseits
bemiihen, ihr dazu zu verhelfen. Auf seiten der entwickelten
Staaten sollte man zugleich erkennen, dafl es in dieser Phase
der weltwirtschaftlichen Entwicklung mit Bezug auf die
jungen Staaten zweckméfBiger ist, die héheren Gewinne
durch eine VergriBerung des Umsatzes und weniger durch
eine Steigerung der bereits erzielten Ergebnisse zu er-
reichen.

Die WHK war der Beginn des praktischen Bemiihens, einen
sozialen Ausgleich auf weltweiter Basis herbeizufiihren.
Methoden des Klassenkampfes, wie sie der Osten empfiehlt,
sind dabei unbrauchbar, weil sie zu Gegensédtzen und schliefi-
lich zu Feindseligkeiten fiihren. Vielmehr bedarf es dazu
des Gespriichs, des aufklidrenden Wortes, des iiberzeugenden
Arguments, des schliissigen Beweises. Besonders fiir die
Herbeifithrung eines guten Verhiltnisses zwischen ent-
wickelten und unterentwickelten L#ndern gilt die Erfah-
rungstatsache, daB auf beiden Seiten nicht so sehr Boswillig-
keit, sondern Unwissenheit die Ursache der meisten Schwie-
rigkeiten ist.

Anmerkung:
1 UN-Doc. E/CONF. 46/36 vom 3. Mirz 1964.

Tagung der Evropiischen Wirtschafiskommission in Genf

I

Vom 13. bis 30. April 1964 fand in Genf die Jahresversamm-
lung der Wirtschaftskommission der Vereinten Nationen fiir
Europa (ECE) statt. Das ist die {ibliche Zeit des Jahres, in der
sich die Vertreter der 30 europiischen Mitgliedstaaten aus
Ost und West und die USA, die gleichfalls Mitglied der ECE
sind, im Palais des Nations zusammenfinden. Vor dieser
Tagung waren ernsthafte Uberlegungen angestellt worden,
auf das Treffen in diesem Jahr zu verzichten. Einmal tagte
zur gleichen Zeit und ebenfalls im Vélkerbundspalast bereits
die Welthandelskonferenz (WHK, UNCTAD), zum anderen
stelle die Gleichzeitigkeit vor allem die kleineren Lénder vor
Schwierigkeiten, geniligend geeignete Delegierte zu benennen.
So waren denn auch, da die Jahresversammlung doch pro-
grammgerecht durchgefiihrt wurde, verschiedene Delegations-
chefs bei der ECE und bei der WHK tétig. Auch der Bundes-
regierung war es nicht leicht gewesen, Delegierte zu benen-
nen. Bei den Uberlegungen, die Jahresversammlung der ECE
doch programmgeméll abzuhalten, war vor allem ins Gewicht
gefallen, daBl es der ECE-Region eigentiimliche Aufgaben
gibt, die nicht in weltweitem Rahmen behandelt zu werden
verméigen, und dafl ein bestimmter, regelmédBiger Rythmus
bei internationalen Begegnungen eingehalten werden mub.
Die Tagung war durch ein besonders sachliches Verhand-
lungsklima ausgezeichnet. Sie lieB keine spektakuléren Er-
gebnisse erwarten, brachte auch keine solchen und leistete
im ganzen gute Routinearbeit.
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1I

Es herrschte die schon im Vorjahr festzustellende mehr un-
politische Atmosphiére vor, mit Ausnahme bei nachstehenden
Punkten.

1. Nach Art. XI der Satzung der ECE kénnen alle UN-Mit-
gliedstaaten Beobachter entsenden. Nationalchina machte
davon Gebrauch. Trotz aller ideologischer Spannungen mit
Rotchina griff der sowjetische Vertreter, unterstiitzt vom
Vertreter Ruméniens, den Delegierten Tschiang Kai-scheks
heftig an. Ihnen anfworteten die Vertreter der USA und
Italiens kurz und verwiesen auf die statutiren Rechte. Damit
hétte der Vorfall, der sich vor Eintritt in die Tagesordnung
abspielte, weil sich West und Ost inoffiziell auf je 2 Sprecher
geeinigt hatten, abgeschlossen sein kiénnen. Es meldete sich
aber Albanien zu Wort und sprach sich fiir Pekings Teil-
nahme aus. Nun mufBte sich auch, wohl oder iibel, der franzo-
sische Delegierte melden und die Auffassung seiner Regie-
rung, die den dstlichen Vorstellungen entsprach, darlegen.
Durch diese Erklidrungen &#nderte sich an der Nicht-Teil-
nahme Rotchina nichts.

2. Jedes Jahr, so auch in diesem, beantragte der Osten —
es waren diesmal die UdSSR und die Tschechoslowakei —
»die gleichberechtigte Teilnahme der DDR an den Arbeiten
der ECE*, und wie bisher antworteten zwei westliche Sprecher
(Frankreich und die Tiirkei), daff sich der vdlkerrechtliche
Status der Zone nicht geéindert habe und daB ihre Experten
nach Art. X, der die Mitarbeit von Vertretern der besetzten
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